Osterreich in Deutschland

- Jingere deutsche Geschichte im Spiegel der
Erinnerungen des Gsterrei chischen Generals Edmund Glaise v. Horstenau

Uberblick

Glaise v. Horstenau wurde am 27. 2. 1882 in Braunau /Inn, also am selben Ort wie Hitler
sieben Jahre vor diesem, as einziges Kind seiner Eltern, Vater war Offizier, geboren.
Stationen: Militérreal schule- Militdrakedemie - Kriegsschule. Generalstab.
Frontverwendungen - fuhrt im osterreichisches AOK das Kriegstagebuch — Direktor des
Wiener Kriegsarchivs — General - 1936 als Befurworter des Anschlusses an Deutschland
Minister im Kabinett Schuschnigg — nach dem Anschluss Mitglied des Reichstages und
dekorative Funktionen. 1945 in amerikanische Gefangenschaft - im Lager Langwasser bei
Nurnberg nahm er in der Nacht v. 20./ 21. Juli 1946 Gift und starb.

Kursiv Geschriebenes sind wortliche Zitate.
Quelle

Die folgende Ausfihrungen stiitzen sich im Wesentlichen auf: Broucek, Peter Ein
General im Zwielicht. Die Erinnerungen Edmund Glaises v. Horstenau, Bohlau Wien
1980 in der Reihe: Verdffentlichungen der Kommission fur neuere Geschichte
Osterreichs, Band 67.

Band 1 mit 552 Seiten beschreibt Jugend bis Ende des 1. WK. Band 2 mit 697 Seiten
die Zeit ab dann bis 1942. Die Erinnerungen Glaises, sind kein zusammenhangendes
und bewusst gestaltetes Memoirenwerk. Es handelt sich um mehrere Schiibe von
Niederschriften, welche G. zumeist gegen Ende des 2. WK, z.T. schon in
Gefangenschaft nach dessen Ende, schrieb. Glaise v. Horstenau fihlte sich wie sein
Landsmann aus Braunau als Deutscher. Dieser freilich hasste Osterreich und sein
ancien régime. * Sein Buch Mein Kampf ist in wesentlichen Teilen eine Anklage
gegen diesen als verrottet empfundenen Vielvolkerstaat, in welchem der deutsche
Anteil langsam ersticke.? Hitler begriiRte ausdriicklich das Ende dieses Staats im 1.
WK. Osterreich bedeutete ihm nichts im Rahmen der deutschen Geschichte. Es ist
eine der tragischen durch die Hitlerzeit erzeugten Begriffsverwirrungen, dass wir
heutigen Deutschen bis heute Hitler in diesem Geschichtshild blind folgen. Wir
glauben, unseren Abscheu vor dem NS - Regime auch dadurch zeigen zu mussen,
dass wir Osterreich und seine groRen Leistungen aus unserem deutschen
geschichtlichen Gedéachtnis vadllig verdrangen.

Glaise ist das ganze Gegenteil. Er ist als Deutscher stolz darauf, Osterreicher zu sein.
Er spricht mit Stolz und Genugtuung von den grof3en Leistungen, welche die
minoritére deutsche Bevdlkerung in der Monarchie und Uberhaupt im Donauraum
erbracht hatte. Er findet, nach Meinung des Verfassers dieser Zeilen sehr zu Recht,

' Mein Kampf, S. 134f: Meine innere Abneigung dem habsburgischen Staate gegeniiber wuchs
...immer mehr an.... Der Gedanke, dass dieser Saat noch langere Zeit zu halten ware, erschien mir
geradezu lacherlich.... Die Sunde des Zerfalls dieses Staates konnte mir nur als der Beginn der
Erlésung der deutschen Nation erscheinen.

2 Uber den Inhalt dieses Buches herrschen, mangels Verfiigbarkeit, Uberhaupt auch bei historisch
Interessierten z.T. abenteuerliche Vorstellungen. Aus heutiger Sicht ist es, aus Sicht der offiziellen
Geschichtsschreibung, eher dadurch brisant, was alles nicht darin steht.



dass die Leistungen von Brandenburg — Preuf3en fir die deutsche Kulturnation
Uberschétzt werden. Hitler war ein vorbehaltloser Bewunderer von Friedrich d.
Grof3en (1740 — 86), dem Gegenspieler der Kaiserin und Konigin Maria Theresia (
1740 — 1780). Glaise lasst immer wieder durchblicken, dass er an diesem Konige,
dessen einzelne Qualitdten er sieht, insgesamt nicht so viel Grof3es erkennen kann.

Glaise, Osterreicher durch und durch, war zugleich ein erklarter Beflrworter des
Anschlusses seines Heimatlandes an das Deutsche Reich. Das war nichts
Besonderes. Die erste osterreichische Nationalversammlung hatte am 12. November
1918 Deutsch - Osterreich feierlich zum Teil der Deutschen Republik erklart. Dieser
Zusammenschluss wurde unterbunden. Glaise hat aber weiter daftr gekampft. In
dieser Eigenschaft war er zuletzt Mitglied im Kabinett Schuschnigg und
Vertrauensmann der deutschen Regierung, als es 1938 zum gewaltsamen Anschluss
kam. Glaise hat vor und im 1. WK viele wichtige Personen gekannt, nach dem
Anschluss blieben ihm Titel (Landesminister, General) und personliche Kontakte. An
wirklich grofien Entscheidungen hat er aber nicht mitgewirkt. Politischen Einfluss
hatte er ab 1939 nur noch in der Weise, dass er aufgrund seiner algemein als
vornehmen angesehnen Denkungsweise Zugang zu allen behielt, welche wie er die
Auswuichse der Diktatur immer deutlicher erkannten, also zumeist zu den hohen
Chargen des Militars. Trotz eines gewissen Argwohns der Regierenden genoss er bis
zum Ende grundsétzlich das Vertrauen des NS - Regimes.

Die zweibandige Ausgabe ist mit zahlreichen vor allem Personen erklérenden
FuRnoten ausgestattet. Esist ein Verdienst dieser Ausgabe, dass viele Begebenheiten
durch Fulnotenhinweise auf andere Quellen bestétigt werden. So zeigt sich, dass
Glaise offenbar stets wahrheitsgetreu berichtet, auch dann wenn er selbst einmal
nicht so gut abschneidet. Aber dieses Erinnerungswerk ist frei von den die
Erinnerungdliteratur nach dem 2. WK pragenden Selbstanklagen und
Selbstrechtfertigungen. So klagt er sich (um 1940) einmal der Vordrangele in einer
Schlange an und den berechtigten Vorhaltungen eines Wartenden sehr grob
geantwortet zu haben. Aber auch diese objektiv unwichtige Begebenheit stellt sich
fior den Leser in enen groRReren Zusammenhang. Der Wartende war en
Reichsdeutscher. Glaise, dem lebenslangen Beflrworter des grol3deutschen
Gedankens, war vor diesem ganz unschuldigen reichsdeutschen Soldaten der Kragen
geplatzt. Die vielfaltigen Beschadigungen, die sein geliebtes Osterreich nach dem
Anschluss erleiden musste, hatten diesen stets besonnenen und grof3ziigig denkenden
Mann um seine Contenance gebracht.

Glaise scheint es zu selber zu glauben, wenn er mehrfach betont, er schreibe nicht fr
die Geschichte, sondern firr sich selber, um die Ode etwa der Gefangenschaft zu
betduben. Er spricht offen auch Uber seine Fehler und ist stolz auf Dinge, die er
richtig gemacht hat. Freilich wird schon deutlich, dass er seine Erinnerungen fir
historisch wichtig halt. Je spéter die Abfassungszeit liegt, desto heftiger schimmert
durch die Zeilen der Kummer Uber den Untergang Osterreichs, welches er mit der
Seele sucht, und dem e sich zulasten seines an sich fort bestehenden
gesamtdeutschen Patriotismus immer deutlicher zugehdrig fuhlt.

Der Wert dieser Erinnerungen liegt einma in der Detalfille, die bis zum

Brunnengrund des Geschichtlichen reicht, bis zu vom Autor psychologisch
ausgeleuchteten Einzelausspriichen der Machthaber. Geschichtsschreibung kommt
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hier dem, wie es wirklich war (Ranke), so nahe, wie es wohl Uberhaupt geht.
Krankheiten von Haustieren finden Erwdhnung und die Sitzordnung bel Festessen.
Details sind aber Glaise nicht anekdotisch, sie haben immer eine Bedeutung. Fir uns
heutige Deutsche stellt die das hier nieder geschriebene reiche Leben die Frage:
Welchen Teil hat Osterreich an der deutschen Geschichte? Oder: Wie Osterreichisch
ist Deutschland? Das geht still in die Frage tber: Was ist die deutsche Nation und
was gehdrt zu ihrer Geschichte?

Hier liegt nach Meinung des Verfassers fir uns heutige Deutsche und/Osterreicher
der eigentliche Wert dieser Aufzeichnungen.

l. Habsburg und sein Mythos
1 Ausgangspunkt

Das Gebiet der heutigen Republik Osterreich heif’t offizidll erst seit 1919 so. Der Name
Osterreich kommt erstmals in einer Urkunde des Kaisers Otto 111 v. 1. November 996
vor.? Spétestens ab Kaiser Maximilian wurde dieser Name, meist in lateinischer Form
Austria, auch auf das Haus Habsburg angewendet, dem die zu Osterreich gerechneten
Herzogtimer und Grafschaften im Laufe der Jahrhunderte zugefallen waren, und dann
auf die weteren Erblander dieser einzigatigen Familie. Man sprach von den
osterreichischen Niederlanden, 6sterreichisch Schlesien usw.*

Der Herr dieser Erblénder war in seiner Eigenschaft als Konig von Béhmen Kurfirst des
aten Reiches. Das verschaffte ihm die Machtbasis, Deutscher Kaiser zu sein, ein Amt,
welches die Familie Habsburg mit nur wenigen Unterbrechungen von 1273 bis 1806
innehatte.

Von 1804 — 1867 gab es das Kaisertum Osterreich, womit Osterreich erstmals ein,
wenn auch rechtlich immer noch unklarer, staatsrechtlicher Begriff wurde. Das
Kaisertum umfasste die deutschen L&nder, wozu neben den Bundeslandern der
heutigen Republik Osterreich ohne weiteres auch Bohmen und Méhren, also die
heutige Tschechische Republik, gerechnet wurden. Zudem umfasste es Ungarn und
dessen Nebenldnder Slowakei und Kroatien. Weiter gehorten zu diesem Reich
Venetien und die Lombardel mit Mailand (bis 1859) und im Nordosten Gebiete, die
heute in Polen liegen, z.B. Krakau und Przemysl, oder als tsterreichisch Galizien
(Lemberg, Czernowitz) in der heutigen Ukraine. Am Mittelmeer umfasste das Reich
der Habsburger Dalmatien, welches a'so damals nicht zu Kroatien gerechnet wurde.
In Zadar befand sich die Staathalterei und in Ragusa, wie das heutige Dubrovnik, seit
den Zeiten seiner venezianischen Grinder hief3, ist noch heute das ehemalige
osterreichische Zollhaus zu sehen.®

® Ostarichi — Urkunde; vgl. Bd 2 ,FN 117 m.N.. . — Die nach dem AnschluR offizielle Bezeichnung
Ostmark geht zuriick auf die Ubersetzung von marchia orientalis, welche sich auf den Streifen
zwischen Enns und dem Wiener Becken bezog.

“2Bd, S. 289

5 Ragusa /Dubrovnik ist mittelalterliches Gesamtkunstwerk besonderer Art. Unter dem Einfluf3
Venedigs entstanden, hatte Dubrovnik im Mittelalter eine @nliche Mischkultur, hier slawisch —
venezianisch, entwickelt, wie an der Ostsee die Stadt Nowgorod, dort russisch — deutsch, in den
Zeiten der Hanse.
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Bis zuletzt fuhrte der Kaiser eine lange und ehrwirdige Reihe von Hoheitstiteln, die
schon dem damaligen Burger nicht mehr verstandlich waren und heute wie aus sehr
fernen Zeit herliber klingen: Er war Konig von Béhmen und als solcher Kurfirst des
Alten Reiches; er war Herzog von Ober- und Niederosterreich, der Stelermark und
Krain (=Istrien), Graf von Tirol, und zwar, was im Reich eine Besonderheit war,
gefursteter Graf; er war Konig von Lodomerien, und es wusste schon damals kaum
jemand, wo dieses Konigreich zu suchen sei; er nannte sich Kénig von Dalmatien,
was, da es ein solches niemals zuvor gegeben hatte, schon ein wenig nach Operette
klingt. Der Osterreichische Hofkalender auf das Jahr 1914 nennt noch viele weitere
Titel, darunter auch den erstmals von dem Kreuzfahrer Gottfried v. Bouillon (1099)
angenommenen eines Konigs von Jerusalem, der sich Uber viele Zwischenschritte
mit dem Titel des letzten abendlandischen Kaisers vereinigt hatte.

Lod6sungsbestrebungen der Ungarn machten sich in mit dem Namen Kossuth
verbundenen Aufsténden Luft (1848). Diese wurden mit russischer Hilfe ziemlich blutig
unterdriickt, fuhrten aber zu dem so genannten Ausgleich (1867) und einer deutlichen
Aufwertung Ungarns im Gesamtreich. Osterreich — Ungarn, wie es zwar nicht offiziell
hief3, aber offiziell genannt wurde, bestand nun aus praktisch zwel Staaten, einem
deutschen und einem ungarischen, nebst Nebenlandern, die dem einen, z.B. Gdizien dem
deutschen, oder dem anderen, z.B. Slowakei dem ungarischen, Tell, zugeordnet waren. In
dem nun geschaffenen Staatsgebilde lagen nur noch einzelne zentrde Zustdndigkeiten
beim Kaiser als dem Oberhaupt des Reiches, der als Konig von Ungarn freilich auch
Oberhaupt dar Ungarn war. Dazu gehdrte die Auswértige Politik.® Die Botschafter der
Donaumonarchie” waren daher kaiserliche und kénigliche, also k.u.k. — Botschafter. Die
Landesverteidigung oblag dem kuk Militdr, und die Zoélle wurden von kuk -
Zollverwatungen erhoben usw. Wenn der Kaiser in seiner Eigenschaft as einfacher
Landesherr in seinen nicht ungarischen Landesteilen Hoheltsrechte ausiibte, dann geschah
das kaiserlich-koniglich, kk ( ohne und ). In Ungarn handelte der Kaiser nur als Konig,
seine Behorden dort waren z.B. das k. Innenministerium ( ohne ein zweites , k" oder
»und"), aber gelegentlich auch zur Verdeutlichung ku ( kéniglich — ungarisch) . Schon
diese Unterscheidungen waren vielen ein Mysterium.

2. Osterreich als Vorbild des eur opéischen Vertragsmperiums?

Bis heute ist Osterreich — Ungarn fur Juristen daher ein Lehrstiick, an welchem die
Begriffe Bundesstaat, Staatenbund, Personalunion und staatliche Vertragsgemeinschaft
und ale Zwischenformen studiert werden kénnen. Besonders schwierig war es, Bosnien —
Herzegowina einzuordnen, welches seit 1878 unter der Herrschaft des Kaisers stand.
Bosnien und die Herzegowina hatten eine einzigartige staatsrechtliche Sellung. Es war
keine Provinz, aber auch kein Bundesstaat oder dergleichen. Die Bosniaken und

® Ahnlich im 2. deutschen Kaiserreich, wo der Deutsche Kaiser verfassungsgemal personengleich mit
dem Konig v. Preuf3en war.

"Vgl. die geographischen Bezeichnungen ,, Hohe Pforte* (= urspriinglich das groRe Tor , durch
welches man in den Serail des Sultan schritt) fir das Osmanische Reich; den ,,Hof von St. James”,
dem historischen Amtssitz des englischen Konigs fur Grof3britannien usw.



Herzegowzen waren weder in Osterreich noch in Ungarn Saatsbirger, sondern nur
Landesangehorige.® Der Staat war schon etwas schwierig aufgebatt.

Die deutsche Nation, zu welcher Osterreich bis zum Deutschen Krieg (1866) natiirlich
gerechnet wurde, hat durch ihr Osereich zur Bildung der européischen
Volkergemeinschaft und zur Herausbildung eines européischen Bewusstseins ganz
Entscheidendes beigetragen. Osterreich — Ungarn, dieses mitteleuropéische Kleineuropa
war eine Leistung, die sich geistig, kulturell und politisch fruchtbar bis in unsere Tege
auswirkt.? Hier war das Kakanien Robert Musils, war ein unverstandener Saat, der in so
vidlem ohne Anerkennung vorbildlich gewesen ig.... Verwaltet wurde dieses Land in
einer aufgeklarten, wenig fuhlbaren, alle Spitzen vorsichtig beschneidenden Weise von
der besten Biirokratie Europas. 1° Stendhal (1783 — 1842) erklart in La Chartreuse de
Parme (1. Buch, 1. Kapitel) warum die Karrierehoffnungen eines Altadligen nach der der
Restauration der Osterreichische Verwaltung in der Lombardel trotz seiner politischen
Verlésdichkeit scheiterten. In Gsterreichischen Landen kann niemand eine bedeutende
Sellung einnehmen, ohne die besondere Beféhigung, que réclame I"adminigtration lente
et compliquée , mais fort raisonable, de cette vielle monarchie, welche in der langsamen
und komplizierten, aber héchst sinnvollen, Verwaltung dieser altehrwiirdigen Monarchie
gefordert wird. Stendha hatte Uberhaupt eine hohe Meinung von der dsterreichischen
Verwaltung in Norditalien. Er schétze sich glicklich, sagt er an anderer Stelle, unter der
hoichst weisen Regierung des Hauses Osterreich zu leben. * Osterreich — Ungarn war ds
Staat ein Mysterium und politisch eigentlich gar nicht moglich. Es hat ihn trotzdem
gegeben. Die Weltgeschichte kennt wohl keinen Staat, der sich rechtlich und politisch mit
der Doppemonarchie vergleichen lasst. Die bis zum Aufkommen des militanten
Nationalismus ab 1820 bestehende Machtbalance im Gesamtreich, die sorgfédtige
Berticksichtigung von Partikularinteressen zugleich unter Wahrung des Blickes fur das
Ganze gab der Donaumonarchie ein Staatsbewul¥sein, von dem die Européische Union
heute noch weit entfernt ist. Zugleich fragen wir Heutigen, ob es denn wirklich so war,
wie vide um 1910 rasonierten, dass Osterreich — Ungarn dem unweigerlichen Zerfall
entgegen treibe. War dieser Vidvolkerstaat nicht vielmehr ein Beispiel fir das, was aus
Europa einmal werden kénnte? Wie schon das ate Deutsche Reich nach 1648 durch und
durch Rechtsstaat war, frellich mit unvollkommenen Mdglichkeiten der
Rechtsdurchsetzung, war auch das Haus Osterreich das Muster eines Rechts- und
Vewatungsstaates. Die Mangel, die gewiss auch da waren, verblassen etwas, wenn sie
mit dem gleichzeitigen Regierungshandeln in anderen Landern verglichen werden.

Die Donaumonarchie konnte sehr wohl ein Beispid fir den weiteren Aufbau des
Vielvolkerstaates Européische Union werden. Die heutige EU it rechtlich zwar etwas
klarer strukturiert als Osterreich — Ungarn, aber eigentlich nicht sehr viel klarer. Die EU
ist mehr as nur ein Verein von Staaten, wie es der Volkerbund war und heute die UNO,
aber seist, obwohl Volkerrechtssubjekt, selbst kein Staat. Die Mitgliedsstaaten genief3en
nach herrschender Lehre zwar weiterhin eigene staatliche Souveranitét, aber dieseist, bel
genauem Hinsehen, auch bel den grofieren Mitgliedern nicht mehr klar zu erkennen. Bel

8 Glaise bei Broucek S. 236 .- Derselbe berichtet ebd. , dass der Thronfolger Erzherzog Franz
Ferdinand an eine ,tridlistische® Umgestaltung des Gesamtreiches plante: Deutsch — Boéhmen,
Ungarn, und Bosnien — Herzegowina als dritte Saule.

® So auch: Uhle — Wettler, Die Uberwindung der Canossa — Republik, Tiibingen 1996, S. 57

19 Der Mann ohne Eigenschaften, 1. Buch, 8. Kapitel

1 Journal V, 282: Je m'estime heureux de vivre sous le gouvernement profondément sage dela
Maison d"Autriche.



den kleineren Mitgliedern ist sie praktisch kaum noch da. Theoretisch hatte das eher
unbedeutende Herzogtum Krain, staatsrechtlicher Vorganger des heutigen Siowenien, im
Osterreichisch — ungarischen Staatsverband ahnliche Mitwirkungsrechte wie das grofie
Konigreich Ungarn. Theoretisch ist auch das heutige Slowenien in der EU ebenso
souverdn wie Deutschland oder Frankreich.

Es wird bel Glaise immer wieder deutlich, dass bei einer grundsétzlich grof3deutschen
Eingellung, sein personliches Treueverhditnis zu Kaser und Dynastie seine
Gedankenwelt lebendang beherrscht. Dieses steht Uber den nationalen Zugehorigkeiten.
Glaise ist schon in der Militarrealschule bdse auf seine ungarischen Klassenkameraden,
nicht well sie nationale Interessen haben und fordern, auch er selbst bekennt sich ja
immer wieder as Deutschen, sondern well sie ihre Nationalitét Uber die Reichsidee
gellen. Wenn die Fahne mit dem Doppeladler ...enthillt wurde, lief ein patriotischer
Schauer Uber meinen Ricken. Und wenn gar der Akademiekommandant vor dem Altar
der Georgskirche unter dem Eindruck der ungarischen Wirren mit ergriffener Fahne an
das hochst personliche Treueverhéltnis zum Herrscher mahnte, ... war ich tief ergriffen.
(Bd1S.123).

Die EU wird dann vollendet sein, wenn wir, obwohl Deutsche, Danen und Slowenen
usw, die ,Reichsideg’, den Gedanken an die geschichtliche und kulturelle Einheit
Europas, Uber unsere nationae Zugehdrigkeit stellen und in eéinem Rechtsstaat, wie es
Altosterreich war, ohne Gleichmacherel unsere jewelige Heimat nach egenem
Gutdiinken gestalten dirfen.

. Erinnerungen Glaises
1 Herkunft

Alsich im Juli 1936 Minister wurde, kam der deutsche Militarattaché aufgeregt zu
mir. Generalfeldmarschall v. Blomberg habe ein anonymes Schreiben erhalten, in
welchem ich als Judenstdmmling ... geschmaht wurde...., es wéare doch gut, meine
Abstammung klarzulegen, ich tat es (S. 67). In diesem ersten Satz des Gesamtwerkes
ist bereits der Ton angeschlagen, den der Leser nie wieder aus den Ohren verliert,
namlich das Verhdtnis zwischen Deutschen bzw. Deutschosterreichern und den
anderen Volkern, Uber welche das schwarz — gelbe Banner Altosterreichs wehte.
Juden sind anders, wie auch die Tschechen und Ungarn anders sind, ebenso wie die
vielen anderen V 6lkerschaften, Uber welche der Kaiser herrscht. Glaise fhlt sich as
Deutscher. Er mochte schon deutlich machen, wer er ist und woher er kommt. Man
wirde in den 1200 Seiten der Erinnerungen aber vergeblich nach einem abschétzigen
Wort Uber Juden, Tschechen, Ungarn, Kroaten usw suchen. Den Ungarn freilich
wirft er immer wieder ihre mangelnde Treue zum Gesamtreich vor. Italien freilich,
welchem e Verat, etwa durch seinen Kriegseintritt 1916, und Treulosigkeiten
vorwirft, hat nicht seine Sympathie. Mit seinem italienischsprachigen Offiziersdiener
aus Tirol aber spricht er Italienisch.

Der Name Glaise ruhrt von franzésischen Vorfahren her, die tber die Pfalz nach
Osterreich gerieten und in kaiserliche Dienste traten. Der GroRvater wurde aufgrund
seiner 35 jahrigen Militardienstzeit und mitgemachter Kampfe in den einfachen
Adelsstand erhoben mit dem Pradikat v. Horstenau (' S. 70). Es war bis zu Ende der
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Monarchie Ublich, langjahrige und treue Dienste so zu belohnen. Das kostete den
Kaiser kein Geld. Die Familie blieb jedenfalls unbemittelt. Der Vater Glaises war als
Hauptmann in Braunau stationiert, wo er die Mutter kennen lernte. Der Verheiratung
stand ein sehr peinliches Hindernis entgegen. Es mangelte an der kleinen Kaution,
die fir die Heirat eines aktiven Hauptmannes vorgeschrieben war. Der Vater trat
daher in den Ruhestand. Nach einer neunjdhrigen Verlobungszeit konnte 1881
endlich geheiratet werden (S. 76/77). ** 1889 starb der Vater, und die Mutter bekam,
da sie die Heirat erst nach der Inaktivierung des Vaters stattgehabt hatte, keine
Versorgung.

Der Knabe will Priester werden, wobel das Salzburger Milieu zweifellos mitwirkte...
Auf Schritt und Tritt wurde man auf den Glanz der Kirche hingewiesen. Die Mutter
schneiderte ihm ein Priestergewand, und nun wurde den ganzen Tag Messe gelesen
und gepredigt... Da gab es unausgesetzt grof3e Pontifikalamter und prachtvolle
Leichenbegéngnisse™... Nicht leicht konnte jemand mit ... besseren Vorsitzen zur
ersten Beichte gehen wie ich. Alsich in einer Geschichte Gber Luther las, verschlug
mir die Entristung Uber den widerspenstigen Monch den Atem. (S. 85 f) Wenn es
nach Glaise gegangen wére, ware er auf das Salzburger Gymnasium gegangen,
womit der Priesterberuf vorgegeben gewesen wdare. Die Mutter hétte den
Schulbesuch aber nicht bezahlen kdnnen.

Uber seinen Glauben sagt G. nichts. Es ist wohl eher die machtvolle Pracht der
katholischen Kirche, welche den Jungen beeindruckt. Nur einmal kommt G. auf
dieses Thema unter dem Eindruck eine langen nachtlichen Gesprachs mit Hitler im
April 1939 ernsthaft zurtick (2. Bd S. 361). Er (=Hitler) sieht in Gott eine auf3erhalb
des Weltalls wirkende Kraftquelle, die allerdings fur die menschliche Vernunft so
unfassbar ist, das es blasphemisch ist, an sie menschliche Malistabe wie
Allwissenheit, Allweisheit oder dergleichen anzulegen. Ich glaube, dass sich mein
Gottesbegriff weitgehend mit dem des Fihrers deckt. Dem Christentum jeglicher
Farbung steht Hitler allerdings gewiss fremd, wenn nicht Gberhaupt ganz abgeneigt,
gegentiber. Wie auch Hitler sich niemals formlich von der katholischen Kirche
abgewendet hat, so bleibt Glaise der Kirche zugetan.

Aber er 1asst sich aber von den Formen des katholischen Gottesdienstes weiterhin
beeindrucken: Am anderen Morgen genossen wir das von Kardinal Faulhaber
pontifizierte Osterhochamt (1939) . Die Kirche war gesteckt voll. .. Die
gottesdienstliche Handlung lief3 an feierlichem Geprange nichts zu wiinschen dbrig.(.
2 .Bd. S. 365). Unter dem Eindruck zunehmenden Terrors wendet er sich aber
anscheinend der Kirche innerlich wieder mehr zu. Aber auch jetzt wird niemals
sichtbar, dass christliche Inhalte fir ihn bedeutsam sind. Der Stifter der christlichen
Religion wird in dem gesamten Memoirenwerk anscheinend nicht einmal erwéahnt.
An den grofen Kirchenfesten, gelegentlich auch sonst, besucht er den Gottesdienst,

2 Wer Lebenslaufe von Offizieren, auch aus Deutschland und Russland liest, stoRt immer wieder auf
solche Bedriickungen. Zahllose Lebens dufe sind in der Ode des einténigen Sol datendi enstes zwischen
Alkohol und leichten Mé&dchen verdorben worden; vgl. etwa den Lebenslauf des Vaters von Nikolaus
Lenau; Puschkins Biographie ua. Auch starken Personlichkeiten gelang es nur mit Mihe, sich nicht
im trott zu verlieren. Noch in den Jahrzehnte

spater verfassten Memoiren klingt die Drangsal des Kadetten — und Soldatenlebens durch; vgl.
v.d.Trenck, v. Bonin, v. Schweinitz, v. Moltke.

3 Erinnert sei hier an die gleichartige Jugenderinnerung der HI. Theresa v. Avila, (Historia de mi
Vida) die schon als Kind Nonne gespielt habe, die aber , anders als Glaise, bel diesem Beruf bleibt.



etwa in Berlin die Pontifikalamter in St. Hedwigskathedrale. Als er 1938 das Grab
von Ludendorf, dessen Frau Mathilde die Ruckkehr zu einer Art atgermanischen
Gottesglaubens gepredigt hatte, besucht, schreibt G. der sonst den Namen Gottes
kaum in den Mund nimmt, wohl in feiner Ironie: Gott gebe ihnen die ewige Ruhe.

G. blieb unverheiratet. Uber sein Verhéltnis zu Frauen spricht er nicht. Er beklagt nur
mehrfach die gar zu gewaltsame Liebe seiner Multter, der er sich aber nicht entziehen
kann, schon well er, bei insgesamt knappem Einkommen, fur diese mit zu sorgen hat
und aus Sparsamkeit mit ihr bis zu deren Tod zusammen lebt. Vielleicht denkt G.
doch gelegentlich an einen spéteren Historiker als Leser seiner Erinnerungen, wenn
er, anscheinend um einem in damaligen Offizierskreisen immer latenten Verdacht
entgegenzutreten, gelegentlich Uber den Reiz eines Frauenbeines spricht, oder spéter
im besetzten Paris mit Offizieren gewisse Lokale besucht und dber nur mit
Dreiecken bekleidete, sehr hiubsche Madchen Bemerkungen macht. Die Tochter des
Feldmarschallleutnants Freitherrn v. Guttenberg (1841 — 1941), Beate, verehelichte
Wirth, wurde mir fur mein ganzes Leben ein sehr, sehr kluger Kamerad, eine
elegante hibsche, kluge Frau ( S. 166). Diese Beate kommt in den spéteren
Niederschriften vielfach vor. Man unternimmt ( Beates Ehemann war 1930
gestorben) gemeinsame Reisen, Beate hélt die gesellschaftlichen Kontakte Glaises in
Wien lebendig, wenn er spéter viel auf Vortragsreisen ist. Es wird aber kein
gemeinsamer Haushalt gefuhrt. Vielleicht ein Verhdltnis, wie es der alte Kaiser Franz
Joseph mit Frau Schratt unterhielt, die der Kaiser mehrfach in der Woche besuchte,
einfach nur um einmal gemditlich Kaffee zu trinken und Karten zu spielen.

2. Militarunter-/ -oberrealschule

Der Junge wurde in die Militdrunterrealschule nach St. Polten gegeben. Von diesen
Schulen gab damals sieben im Reich, zwei davon im ungarischen Landesteil. Der
berichtete Drill, oder die zwanghafte Ordnung, in welche der erst Elfjdhrige kam,
entspricht dem, was man in vielen Berichten Uber entsprechende Anstalten in wohl
dlen anderen Staaten Europas lesen kann. Es gibt geradezu eine eigene
Literaturgattung, die sich mit dem internierten Leben in Erziehungseinrichtungen
befasst. Glaise ruft beim Leser eine ganze Reihe von entsprechenden Erinnerungen
wach. Angesichts des modernen Voyeurismus, der sich anscheinend besonders fir
die Sexualitét der Jungen interessiert, ware das Genre vielleicht aus einem anderen
Blickwinkel aufzuarbeiten.'* Bei Glaise lesen wir von diesen Dingen nichts.

Wenn auch vorerst nur von ferne deuten sich die Nationalitétskonflikte des Reiches
an. Der Klassenlehrer ist ein Tscheche, der jedoch den damals bereits fihlbaren
nationalistischen Kurs seines Volkes entschieden abgelehnt habe. Der
Franzosischlehrer Horacek aber war ein eifriger Tscheche, welcher besonders gerne
auf die enge Verwandtschaft zwischen seiner Mutter sprache und dem Franzosi schen
hinwies (S. 98)." Horacek war Lehrer von Rainer Maria Rilke gewesen, als dieser 15
Jahre zuvor diese Anstalt besucht hatte und auch spéter, wie Glaise die

!4 Das 6sterreichische Internatsleben wird beschrieben von Musil, Die Leiden des jungen Torless.

* Eine solche Verwandtschaft besteht natiirlich zwischen der romanischen und der slawischen
Sprache nicht. Beide Sprachen haben aber Ausspracheformen, die das Deutsche nicht hat ( zB. sh wie
Jiri = Georges). Auffallig ist aber auch hier wie sonst oft, dass Franzdsisch elegant gegen das
barbarische Deutsch ausgespielt wird, um politische Affinitdten bzw Animositéten anzudeuten
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Oberrealschule in Mhrisch — WeiRenkirchen. * Glaise und sein Freund Franz Xaver
Kappus traten in ein ndheres Verhaltnis zu H. Das fuhrte dazu, dass Kappus, der sich
selbst dichterisch betétigte, aber dem Militérstand treu blieb, mit Rilke in
Briefwechsel trat. Rilkes Briefe an einen jungen Dichter sind an diesen Freund von
Glaise gerichtet.”” Nach Glaises Zeit wurde auf dieser Schule der Beichtzwang, den
€s zu unserer Zeit noch nicht gab, eingeftihrt. Dieser veranlasste einige Lehrer, auch
H., aus der katholischen Kirche auszutreten. Der Thronfolger Erzherzog Franz
Ferdinand liel3 diese sofort entfernen. Auch Horacek fiel dem Zwischenfall zum
Opfer. (S. 98) *®

Im Herbst 1897 stieg ich in die Oberrealschule in Mahrisch — Weil3enkirchen (
Hranice) auf. (S. 99). Der Klassenlehrer war durch und durch Tscheche. An Féchern
wurde gelehrt neben den Normalféchern auch Tschechisch und Schénschreiben.
Dieses war in den Militéarschulen ein geradezu wissenschaftlich betriebener
Gegenstand, was dazu fihrte, dass die Handschriften ehemaliger kuk Militérzoglinge
einen gemeinsamen Charakterzug aufwiesen (S.102). Glaise berichtet, dass das
Verhdltnis der aus allen Teilen des Reiches zusammen gefiihrten Zoéglinge gut
gewesen sei, nur die Magyaren fielen durch ihr Selbstbewusstsein und ihr Larmen
aus dem allgemeinen Bilde heraus. Es war die Zeit der nationalen Zuspitzung in
Ungarn. .. Wenn die Magyaren ihre Lieder sangen, dann sangen wir anderen nicht
etwa deutsche, sondern tschechische als Antwort ...Als der ungarische Lehrer
wieder einmal das Werk von Madach® , Tragodie des Menschen iiber Goethes
Faust zu stellen wagte, verlief3en sédmtlich andere Nationen auf mein Zeichen den
Lehrsaal®® Dieser Lehrer war einer der so genannten 50 —Kreuzer — Magyaren, die
sich gegen Erlegung einer Stempelgebihr von 50 Kreuzern einen ungarischen
Namen zulegten. ( S 104).%

Ungarn hatte sich niemals mit der seit 1521%* bestehenden deutschen Herrschaft
abfinden kénnen. Seit dem Ungarnaufstand von 1848 war das Verhdltnis zwischen
den beiden wichtigsten Reichsvdlkern gespannt, wenn auch durch den Ausgleich von
1867 notdurftig wieder hergestellt. Ungarn entwickelte in seinem Reichsteil einen
ungehemmten Nationalismus, der sich in der gewaltsamen Durchsetzung der
ungarischen Sprachen etwa in der Slowakei oder Kroatien und in dem Zwang zur
Magyarisierung zeigte. Spuren dieser z.T. wohl wirklich sehr gewaltsamen
Mal3nahmen finden sich noch heute (2008) z.B. in Rumanien, wenn Banaterdeutsche
keine deutschen Namen tragen und dieses mit der Geschichte begrtinden.

An Sprachen lernte man Béhmisch ( = Tschechisch) und Franzdsisch. Englisch gab
es damals sozusagen noch gar nicht. In dem gesamten 1. Band kommt der Begriff

1% Aus H.E.Holthusen, Rilke, rororo 1965, S. 16: .. wurde der kieine René im September 1886 auf die
Militarunterealschule von S. Pélten geschickt, wo er bis zum Ubergang zur Militaroberrealschulein
Méahrisch — WeiZenkirchen 1890, blieb.....In Rilkes Augen ist diese Zeit...eine brutale Knechtschaft
seiner Natur gewesen. Vgl. i.U die Rilkeliteratur

' vgl. uaKindlers Literaturlexikon zum Stichwort.

'8 Franz Ferdinand ( 1863 — 1914) galt allgemein als klerikal.

9 Madach, Imre 1823 — 64: , Tragddie der Menschen* eine Darstellung der Menschheitsgeschichte in
15 Szenen.

2 Ahnliches erwahnt v. Billow, Bernhard in seinen Denkwiirdigkeiten.

! Nach dem 2. WK sprach man in Schleswig — Holstein von ,, Speckdénen — also jenen, welche sich
aufgrund von nahrhaften Speckseiten aus Danemark zur dénischen Nation bekannten.

*2 Tod des | etzten ungarischen Konigs in der Schlacht von Mohacs gegen die Tiirken (1526)..



Amerika /USA Uberhaupt nicht vor. Oder doch: Im Zusammenhang mit den 14
Punkten Wilsons nimmt Glaise, der niemals wirklich im Ausland war®, erstmals
formlich von der Existenz dieses transatlantischen Grofdreiches Kenntnis. Aber da
war Altosterreich im Grunde schon nicht mehr. Fir die preul3isch — deutsche Sicht ist
auch auffélig, wie fern Frankreich fur Glaise liegt. Aber auch Russland, ein
sténdiger Schatten Uber alen deutschen Militér- oder Politikerbiographien des 19.
Jahrhunderts, scheint sehr fern zu liegen.

Nach drel Jahren legte G. die Matura ab und studiert nun auf der Militdrakademiein
Wiener Neustadt. Das stattliche Gebaude der 1717 von Prinz Eugen gegrindeten
Akademie steht noch, und den Wahlspruch, unter welchem G. den neuen
L ebensabschnitt begann, Allzeit Getreu, hat der Verfasser im Ma 2008 Uber dem
Gefallenendenkma am Dom von Wiener Neustadt gesehen.

3. Militarakademie

Wenn je eine Einrichtung das Altosterreich verkorpert hat, so war es die Neustadter
Akademie, zwischen deren Mauern durch hundertsiebenundsechzig Jahre immer
wieder Sohne aller Volker des Reiches, aller Klassen und Sénde zu einer
einzigartigen Gemeinschaft zusammengeschweild wurden. ( S 110). Aus den
Beschreibungen Glaises entsteht ab hier und durch das gesamte Memoirenwerk
unaufdringlich und maoglicherweise fur G. selbst unbewufd, langsam immer
deutlicher der Gegenentwurf zu dem Geschichtshild, welches wir ,, Reichsdeutschen®
haben. Auch in Deutschland regierte seit 1871 wieder ein Kaiser, der sich auch von
Gottes Gnaden sah. Aber die k.u.k apostolische Majestat war doch etwas anderes.
Glaise muss uns das gar nicht sagen, wir fuhlen es selbst. Glaise bekennt: Dal3 ich
schwarz — gelb bis in die Knochen und dynastisch bis zum Exzel3 gesinnt war,
verstand sich von selbst.( S. 123).

Glaise sieht ein Gemédde des Leopold Grafen Daun, einst Kommandant dieser
Akademie, der Seger von Kolin. Wir kennen, wenn tberhaupt noch, die Schlacht
von Kolin im Siebenjahrigen Krieg (1757) as von Friedrich d. GrofRen im
wesentlichen selbst verschuldete Niederlage, die ihn an den Rand des Abgrunds
brachte. Die Akademie wurde 1752, bald nach den ersten schlesischen Raubkriegen
Friedrichs von Preufen (S.110)** gegriindet. G. sagt nicht Friedrich d. GroRe. Viele
deutsche Biographien der Zeit zeigen eine gewisse Aufgeregtheit Uber den Aufstieg
Preuf3ens zur Vormacht in Deutschland , an welchem sie oder ihre adligen Vorfahren
machtigen Anteil hatten. Hier in Osterreich wirkt alles so ruhig, seit langem gesetzt
und fir lange gefestigt. Es wird eine ganz andere zeitliche Tiefe fuhlbar. Die
preuldisch - brandenburgische Geschichte beginnt im Grunde mit dem Grofen
Kurfirsten und der Schlacht von Fehrbellin ( gest. 1688) , zu einer Zeit, da das Haus
Osterreich schon mehr als 400 Jahre Inhaber der Kaiserkrone gewesen war, als esin
den Turkenkriegen militdrische Leistungen erbracht worden waren und
bevorstanden, denen Brandenburg — Preuf3en nicht Vergleichbares entgegenzusetzen

#% K riegsbedingte Aufenthalte in Paris und Besuche in ehemals dsterreichischen Teilen Italiens zahlen
nicht .

** Es ist wohl nicht ganz zu leugnen, dass durch den 1. ( und die beiden folgenden ) Schlesischen
Krieg(e) ein bis dahin innerhalb des Deutschen Reichs unbekannter Ton angeschlagen wurde. Bis
1740 wurden Gebietsverdnderungen nur durch Erbschaften, als im Rechtswege, vollzogen.
Gebietserwerb durch Eroberung hatte seit dem Mittelalter in grofRerem Umfang nie gegeben.
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hatte. Gibt es auch nur ein Lied aus der brandenburgisch — preufdischen - Geschichte,
welches sich an geschichtlicher Wucht und ritterlicher Poesie mit Prinz Eugen, der
edle Ritter messen konnte?

Zwischen den Speisesdlen bewundert G. das Rippengewolbe aus der Zeit Kaiser
Friedrichs I1l. Gemeint ist aber nicht der tragische 100 — Tage — Kaiser von 1888,
sondern der Vater des Kaisers Maximilian |, des letzten Ritters. Die friderizianischen
Fester Uber dem Hochatar sind aus dem 15 Jahrhundert und nicht aus der Zeit
Friedrichs d. Grof3en. Es schimmert immer auch etwas von der Formenvielfalt durch,
in welcher die katholische Kirche sich am sichtbarsten von der nichternen
protestantischen Religion unterscheidet. Anldfdlich des Besuches des Erzherzog
Thronfolgers findet nicht einfach ein Gottesdienst statt. Der apostolische Feldvikar,
Titularbischof von Tricala *°, Domherr von GroRwardein ?° predigte nicht, nein er
pontifizierte mit grofer Assistenz ein wunderbares Hochamt in der Georgskirche
Uber dem Gab des letzten Ritters. Das ist doch etwas anderes als wenn ein
Generalsuperintendent in der Potsdamer Garnisonskirche Gottesdienst halt, und den
Antikatholizismus der sonst so sehr auf Formen bedachten Domina in Fontanes
Sechlin erkennen wir am Ende als den kaum verhillten Neid auf etwas, was wir
Preuf3en nie hatten, was aber im Barock der Donaumonarchie seine Heimstatt hatte.

Auch réaumliche und kulturelle Weite wird fihlbar. Die Feldbischtfe des alten
kaiserlichen Heeres waren sehr oft Sowaken. Als solche konnten sie deutsch,
ungarisch und ihre slawischen Mutter sprache, Vorbedingungen, die fir die Erflllung
ihres Berufes im Habsburgischen Volkerheer sehr wichtig waren. Das deutete sich
schon in den Klassen an. Noch mehr als in Weilskirchen waren in der Akademie
Sbhne aus allen elf dsterreichischen Nationen vertreten. Selbst Italiener (Welschtirol)
und Ruménen (aus dem ungarischen Landesteil, etwa Siebenblrgen und Banat)
fehlten nicht.

Die militarische Ubungsreise der Abschlussklasse fiihrt G. 1908 nach Bosnien,
welches damals seit dreifdig Jahren unter Osterreichischer Herrschaft stand. Minarette
ragen in das Tiefblaue des stidlichen Himmels; Ortsnamen, welche wir Heutigen
zuletzt wieder aus dem Bosnischen Krieg ( 1991 — 95) gehdrt haben, tauchen hier as
Zwischenstationen auf, und der Verfasser dieser Zellen fuhlt sich warm an seine
eigene Dienstzeit in Sargjewo erinnert. Banja Luka, Mostar, Sargjewo usw. Es war
ein schones Erlebnis diese Reise in den kuk - Orient. Was fir ein wunderbares Reich
war doch dieses alte Osterreich gewesen! ( S. 129)

Der Abschied von der Akademie fand als Gottesdienst, in einer Feldmesse, statt.
Msgr Horacek hielt eine tschechisch akzentuierte, geistvolle Predigt... und wieder
fragte mich der alte Hussite, ob er sich nicht Uber Seine Majestat unehrerbietig
ausgedrickt habe. Er hatte es nicht getan. (S. 313) Ich habe die Alma Mater
Theresiana als ihr ergebenster Sohn verlassen. Der Gedanke, dass sie nun dank dem
Hitlerkriege in Trimmern liegt, sucht mich selbst in wachen Nachten heim (' S. 137).

4. Kriegsschule

% Stadt in Thessalien/Griechenland. — Die rémische Kirche verleiht bis heute Titularbistimer in
Stadten, welche ehedem zum christlichen Bereich gehorten.
% Heute in Rumanien: Oradea
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Die Verwissenschaftlichung des Kriegswesens ist anscheinend eine typisch
abendléandische Entwicklung. Aus der chinesischen Frihzeit, der Zeit der
kdmpfenden Reiche ( um 500 v. Chr. ), ist Sun Zi , eine Art chinesischer Clausewitz,
mit einem Werk Uber die Kriegskunst bekannt geblieben. Aber aus unserer Antike
kennen wir keine einschlagigen Werke, etwa mit einem Titel wie de arte belli . Wie
in anderen europaischen Staaten auch war der erfolgreiche Besuch der Kriegsschule
zwar nicht theoretisch, aber praktisch die Vorbedingung fir Flhrungspositionen im
kuk Heer. Zwei Prifungen waren zu bestehen, um aufgenommen zu werden. Von
tausend Offizieren, die in der ganzen Monarchie einberufen worden waren,
bestanden die Vorprifung etwa vierhundert. Der neu ernannte Schulkommandant,
dessen Vater ein geadelter kroatischer Grenzerleutnant gewesen war, war ein
jugendlich aussehender General, ..wir hatten fUr ihn den Spitznamen ,, Salonkroate” ,
eroffnete uns kihl und niichtern, dass nur jeder zehnte, also 40, in die Schule
aufgenommen wuirden. Ich war Uberzeugt, dass ich es machen wirde und blieb vollig
ruhig. ( S 171). So geschah es; G kam 1906 auf die Kriegsschule, die er 1909
erfolgreich verliels.

Die Anforderungen, die in der Kriegsschule gestellt wurden, konnten sich sehen
lassen. Man mufte geistig und physisch das Kind gesunder Eltern sein, wenn man
diese Galeerenarbeit durchstand. Gelehrt wurde  Taktik, operativer
Generastabsdienst und Kriegsgeschichte, wie das ehemalige Lehrfach , Strategie®
genannt wurde. Auch Staatswissenschaften, die trug ein Journalist vor, Staats- und
Volkerrecht ein Richter am Verwaltungsgerichtshof. (S. 171 f). Glaise beginnt in
dieser Zeit seine schriftstellerische Tétigkeit Uber historische Gegenstdnde, meist
militérhistorische, und spéter zunehmend lber Gsterreichische Militérgeschichte. Der
Herausgeber Broucek, der freillich auch einfache Zeitungsbeitrédge mitzahit,
verzeichnet 336 Eintrége in der Verdffentlichungsiiste. Diese beginnt mit dem
Aufsatz ,, Allzeit getreu” zum 150. Jubildum der Militdrakademie; sie endet mit
einem Beitrag im Neuen Wiener Tageblait am 12.3. 1944: Wiener Edelknaben
schreiben mit ihrem Blut ein Kapitel Weltgeschichte.

Das 1878 besetzte Bosnien — Herzegowina gehtrte staatsrechtlich immer noch zur
Turkei. Die ,jungtirkische Revolution” forderte die Wiederherstellung der Verfassung
von 1876 und Einberufung des Parlaments. Wenn jetzz in Konstantinopel
parlamentarisches Leben begann, was sollte mit den okkupierten Provinzen Bosnien —
Herzegowina geschehen? Se gehorten nicht uns, aber doch auch nicht mehr dem Sultan.
Ich schrieb in unserer Armeezeitung Uber die Notwendigkeit einer Annexion. ....Der
Thronfolger Franz Ferdinand war scharf gegen die Einverleibung dieser Provinzen und
ahnliche unzeitgemélie , Kraftstiickel“ , wie er sich ausdriickte. ( S. 181). Als Bosnien am
5. Oktober 1908 durch einen Ogterreichischen Alleingang formlich annektiert wurde,
erlebte die Welt einen VVorgeschmack dessen, was wenige Jahre spéater mit dem Weltkrieg
zu vollem Ausbruch kam. Der damas amtierende deutsche Reichskanzler v. Bulow
schreibt in seinen Erinnerungen.

Die Proklamation.. erschreckte Europa wie ein plotdicher Donnerschlag. Die Serben
tobten, der serbische Kronprinz sellte sich an die Spitze einer Demonstration und
erklérte, dass e beret sa, mit allen Serben fur die grol3serbische Idee zu
sterben.....Die russische Presse nahmmit Leidenschatft fir die Serben Partel..
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Auch der deutsche Kaiser war empdrt dartiber, dass Osterreich ihn vor Europa in €n
schiefes Licht gestdlt hatte. NatUrlich nahm jeder an, dass Kaiser Franz Joseph diesen
Akt ohne Zustimmung aus Berlin nicht vorgenommen hétte. In Die Bricke Uber die
Drina beschreibt der aus Bosnien stammende Nobelpreistréger Ivo Andric, wie die
Proklamation des Kaisers Franz — Joseph verlesen wird. Es lebe der Kaiser! ruft jemand,
nachdem das kaum verstandene Dokument verlesen worden war —aber niemand stimmt
ein. Ware Bosnien nicht von Osterreich besetzt worden, so wére das Verhdltnis zwischen
Osterreich — Ungarn und Serbien kaum so zerriittet gewesen, wie es bis 1914 blieb. Das
Attentat auf Erzherzog Franz Ferdinand ware, wenn Uberhaupt, irgendwo sonst, nur eben
nicht in Bosnien, geschehen, folglich hétte dieses Attentat nicht das Ultimatum an Serbien
ausgel 64, folglich hétte, wirde, konnte.

Die durch diesen Akt wiederum offenbarte Wehrlosigkeit der Turkel fuhrte in Italien
dazu, in die Tat umzusetzen, was dort seit einiger Zeit gedanklich vorbereitet war. Es
war die Doktrin aufgekommen, dass ein kraftvolles Volk, as welches man sich sah,
das Recht habe, Gebiete von weniger kréftigen in Besitz zu nehmen. Das fihrte zu
dem vdllig grundlos vom Zaum gebrochenen Italienisch — Turkischen Krieg, 1911,
welcher im Frieden von Ouchy mit der Abtretung der bis dahin noch der Turkei
gehorenden Cyrenaika ( = heutiges Libyen) endete.”” Hieraus ergaben sich weiter die
beiden Balkankriege ( 1912 und 1913); Vorfeuer des grof3en Brandes 1914. Die
durch die Annexionskrise heraufgefihrte konkrete Kriegsgefahr nahm G. aber nicht
besonders ernst.

Am 2. Dezember 1908 beging die Monarchie das 60 jahrige Regierungs ubilaum des
greisen Kaisers und Konigs. Es waren dustere Tage, auch dister durch die
aul3enpolitische Lage und die Wirren in Bohmen, die gerade um den Festtag wieder
einmal den Gipfelpunkt erreichten Im Sommer war das Jubil&um mit einem schonen
Festzug gefeiert worden, der altdsterreichisches Geschichte und reiches Volkstum
darstellte. Freilich habe er nicht die Pracht des Festzuges erreicht, welcher 1879 (ua
unter Mitwirkung des Malers Hans Markert) anld@lich der Silberhochzeit des
K ai serpaares entfaltet worden war. (S. 182).

Es gelingt G. eine Einladung zum Hofball 1910 zu bekommen, welcher jahrlich
einmal stattfand. Wehmiitig erinnert sich G. dass er zu der |letzten Generation gehore,
die noch so etwas mitmachen konnte. Dieser Hofball war der letzte Uberhaupt.
Offiziere hatten zwar nicht ,, die volle Hoffahigkeit* , was sie berechtigt hétte, an
dem viel exklusiveren ,Ball bei Hofe" teilzunehmen, aber sie hatten immer
Hofzutritt, den die Beamten der Ministerien nicht hatten. Wer eine Uniform tragen
durfte, hatte sie anzuziehen. Ministerprasidenten erschienen als Leutnants verkleidet,
allerdings durch das Goldene Vlies”® und GroRkreuzbdnder von der Umwelt

*" Dieser mit vielen Grausamkeiten gegen die widerspenstige Zivilbevolkerung gefiihrte Krieg
erinnert daher nach Kriegsgrund und Durchfiihrung sehr der franzdsischen Eroberung von Algerien;
mit dem Unterschied freilich, dass es Frankreich schliefdlich gelang, das Land zu befrieden , was
Italien nicht glickte.

%8 Zu erinnern ist hier an das Leitmotiv in Robert Musils Mann ohne Eigenschaften: Eine Gruppe von
osterreichisch Gesinnten plant fiir 1918 die Feier des 70. jahrigen Regierungsjubilaums ihres Kaisers,
und zwar as Parallelaktion zu der im selben Jahre zu erwartenden typisch preuflischen Feier
anlasslich des 30. jahrigen Regierungsjubildums von Kaiser Wilhelm 1.

2 Hoher Orden, vom Herzog v. Burgund, gestiftet. Habsburg war nach Maria v. Burgund, Ehefrau
von Kaiser Maximilian, Erbe des Burgundischen Landerkomplexes, zumal den in den Niederlanden,
geworden.
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abstechend. Gefralige Gaste hielten von Anfang an Ausschau nach den
weltberihmten Buffets(S. 195). Es ist eine lang vergangene Welt, deren
selbstbewusste Leichtigkeit uns nicht mehr zuganglich ist. First Bulow beschreibt in
seinen Denkwrdigkeiten ebenfalls einen Hofball ( ... ) und ist von ganz &hnlichen
Gefuhlen geleitet wie G. Obwohl lange dahin, wird sogar noch der heutige Leser
mitgenommen von den Fragen der Hofetikette, welche genau regelte, wer den
Vortritt vor wem hatte. G. beobachtet daher genau, dass Firstin Sophie, die
Gemahlin des Thronfolgers, die as nur eine einfache béhmische Adlige nicht
ebenbirtig war, mit einem Platz am aulRersten linken Fligel des Saals zufrieden sein
musste, wahrend der Erzherzog Thronfolger am auf3ersten rechten stand. Nachdem
alles aufgestellt ist, tritt der erste Oberhofmeister Fiirst Montenuovo™ in reich gold
gesticktem Frack ein, klopfte mit gildenem Stab dreimal auf das Parkett: Seine
Majestét naht!

Die Kriegsschule endete mit einer Ubungsreise. Auch diese fiihrt uns in eine
versunkene Welt, welche freilich in unserem sich vereinigenden Europa in anderer
Form wieder ersteht, nachdem sie lange Zeit aus politischen Grinden kaum
zuganglich war. Die Reise fuhrt zuerst nach Triest, der einzigen deutschsprachigen
Stadt am Mittelmeer. ' Dann Pula, as Hauptkriegshafen gleichsam das
Osterreichische Wilhelmshaven. Brioni — damals eine beliebte Osterreichische
Kurinsel mit noch heute bestehenden Anlagen, welche der jugoslawische Diktator
Tito nachmals schétzte. Zara, heute kroatisch, damals Sitz des Osterreichischen
Staathalters. Split, Sebenic, Metkovic — Orte, die der Verfasser dieser Zeilen
anlasslich seiner Abordnung zum Hohen Reprasentanten nach Sargjewo/ Bosnien (
1996) kennen lernte. In Ragusa® stiegen wir neuerlich an Land...Hier hatten sich
Venezianer, Sawen und Illyrer zu einem aul3ergewohnlichen Rassengemisch
vereinigt. Nun ist Ragusa unter dem Namen Dubrovnik eine Kistenstadt des
Titoreiches. ( S 201) Gatscko — Nevesinje , und von dort nach Mostar. Sarajewo.
Bad Ilidza, wo Franz Ferdinand die letzte Nacht vor seiner Ermordung zugebracht
hatte. Von Sargjewo geht die Ubungsreise tiber Doboi nach Kroatien ; Esseg an der
Drau. Mit dem Dampfer auf der Donau, die hier damals wie heute die Grenze zu
Serbien bildet, durch das so genannte Eiserne Tor. Heute ( 2008) wird auf der nun
rumanischen ( damals Osterreich — ungarischen) Seite mit EU — Mitteln, d.h.
durchgerechnet zu 60 % aus deutschen und Osterreichischen Mitteln eine wunderbare
Panoramastral3e entlang der Donau gebaut. Uber Temeswar ( der Verfasser dieser
Zeillen schreibt dieses in dieser heute rumanischen Stadt), das wir nur vom
Bahnfenster aus sahen, ging's nach Wien zurtick.

5. Vor Sonnenuntergang
Der Thronfolger Franz Ferdinand war in den neunziger Jahren wegen eines

Lungenleidens, das er von seiner Mutter geerbt hatte, zeitweilig schon zu den Toten
rechnet worden, so dal3 man in seinem |ebenslustigen jungeren Bruder, Erzherzog

% Montenuovo (= Neuberg ) hétte eigentlich wohl nach Vater und GroRvater Neipperg ( = Neuberg)
heif3en sollen; italienisch aber klingt es wohl schoner. Er war Enkel von Marie Louise der 2. Gemahlin
von Napoleon, welche nach dessen Sturz Graf Adam v. Neipperg heiratete.

%! Der eigenartige und groRartige Dichter Theodor Déubler war hier geboren.

% Die Republik Ragusa, von Venezianern gegriindet und bis zum Ende dieses Freien Stadt (1798)
unter deren Herrschaft, wurde 1806 von Franzosen besetzt und aufgehoben, Am 24, Januar 1814
wurde ihre Zugehorigkeit zu Osterreich proklamiert.
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Otto ( 1865 — 1906), den kinftigen Kaiser sah. Bruder Otto starb an der Lues, die er
sich bei einer Negerin geholt hatte, eines furchtbaren Todes. Er verfaulte bel
lebendigem Leibe. (S. 157). Mit einer Wiener Kiunstlerin hatte Otto einen Sohn.
Legitim vermahlt war Otto mit einer sdchsischen Prinzessin, die ihm zwei Sohne
schenkte, deren erster, Carl Franz Joseph ( 1887 — 1921), als Karl I. der letzte Kaiser
war. Dessen Sohn wiederum ist der heute fast 100 jahrige Otto v. Habsburg.

Ab etwa 1905 trat Franz Ferdinand stérker hervor. Der Thronfolger hatte sich soweit
durchgesetzt, dass er einen der héchsten Kommandoposten des Heeres innehatte.
Beim Volk war er nicht sehr beliebt. Franz Ferdinand (FF) mimte gerne den Mann,
dem an Volkstimlichkeit nicht viel lag. Er habe sogar mit seiner Unpopularitét
kokettiert. (S. 243). Aber auch im Militér war er bestenfalls anerkannt. Conrad v.
Hotzendorf* erzahlte Glaise spater von den Tobsuchtsanfallen dieses Grofneffen des
greisen Kaisers, der seit dem Selbstmord von dessen einzigem Sohn 1889 wider alles
Erwarten zum Thronfolger aufgeriickt war. ** S.265: Mehr als einmal fiirchtete ich,
der Erzherzog werde sich an mir vergreifen und ich wirde zum Gegenangriff
schreiten mussen. Conrad leitet die Anfélle des FF auf eine physische Indisposition
zuriick. Auch andernorts wurde gemunkelt, FF sei in den letzten Lebengahren von
eine paralytischen Erkrankung bedroht gewesen. Mein 1937 verstorbener Zahnart
Dr. Klauber erzahlte mir, sein Vater habe als Arzt in Prag den damals zu ID 102%
eingeteilten Erzherzogin einer schweren Ansteckung behandelt. Auch Hofrat Jiresch,
FF spaterer Baumeister, berichtet gleiches. Ebenso vernahmich, der Erzherzog habe
sich wahrend der Reise um die Welt einer Quecksilberkur unterzogen. Es ware eine
unerhorte Tragik gewesen.

1911 hatte es den mit Not beigelegten 1. Balkankrieg gegeben. Der Sommer 1913
brachte den 2. Balkankrieg, der ebenfalls mit viel Diplomatie erledigt wurde. In
beiden Féllen war der eigentliche Grund gewesen der anscheinend unaufhaltsame
Zerfall des Osmanischen Reiches, was die Nachbarn veranlasste, sich Beutestlicke zu
sichern, wie es etwa Italien getan hatte, als es die bis dahin tirkische Cyrenaika ( =
heute Libyen) besetzte. Angesichts dieser Krisen kam Glaise ab und zu Uber die
Schwelle des Bewusstseins, der Gedanke, es konnte bei einer kriegerischen
Verwicklung der ehrwirdigen Monarchie doch das Lebenslicht ausgeblasen werden.
Die Irredentismen rund um das Reich wurden schon allzu lebhaft. Zu den
italienischen, serbischen, russischen, war nun - trotz des ritterlichen Carol | — auch
ein rumanischer getreten. Alle diese Irredentismen, denen sich die Unzufriedenheit
der Tschechen beigesellte, wollten tief ins Fleisch des Kaiserreichs eingreifen. S.
270.

Am 28. Juni 1914 geschah das Attentat in Sargjewo. Der Kaiser soll Uber den Mord
an seinem prasumtiven Nachfolger nicht sehr traurig gewesen sein und gesagt haben:
Eine hthere Gewalt hat wieder jene Ordnung hergestellt, die ich leider nicht zu
erhalten vermochte, S. 276.%° Die Staatsraison forderte aber anscheinend hartes
Eingreifen, aber Kaiser Franz Joseph ztgerte. Haben Se schon einmal einen Krieg

% 1852 — 1925. 1906: Chef des Generalstabes; 1916 Feldmarschall ;
% Rudolf, Kronprinz von Osterreich-Ungarn ( 1858 — 30.Januar 1889)

% Infanteriedivision
% Gemeint offenbar: Franz Ferdinand war unstandesgemaR verheiratet und hétte deswegen eigentlich
gar nicht Thronfolger werden dirfen.
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mit gemacht? fragte er den Kriegsminister Krobatin, und als dieser verneint: Aber
ich. S 252.

Die Dinge gingen ihren Weg, und noch heute weil3 niemand genau, warum dieser
europaische Selbstmord stattfinden musste. Letztlich war es wohl eine Form von
Hoffnungslosigkeit, eine Verzagtheit angesichts des drohenden Endes dieses alten
und ehrwirdigen Staates, die sich der dsterreichischen Fihrung beméchtigt hatte, die
zur Tollkthnheit fihren kann. S. 279: Conrad, der schon friher aus einem Gefuhl der
eigenen Schwéche heraus den Praventivkrieg gegen Serbien gefordert hatte, meinte:
Ein Reich wie Osterreich kann sich nicht kampflos dem Untergang preisgeben. Und
jetzt gab ihm auch der Kaiser recht: Wenn die Monarchie schon untergehen muss,
dann soll sieesin Ehren tun.

Wie in anderen européischen Staaten und Stédten war die Kriegsbegeisterung auch in
Wien grof3. Glaise lasst sich davon nicht forttragen: Im scharfsten Gegensatz zu
meiner Simmung .. Die Begeisterung in Wien kannte keine Grenzen. ... In grofiter
Feierlichkeit vollzog sich der Abmarsch der Regimenter ins Feld. ( S.285). Glaise
geht nach Galizien ab.

I11.  Deutsch —Osterreich
1 Ausgangspunkt

Das 1. Deutsche Reich, das ab etwa 1500 so genannte Heilige Romische Reich
Deutscher Nation, in welchem Deutschland und Osterreich ihren Weg gemeinsam
gingen, dauerte ziemlich genau 1000 Jahre, von 800 bis 1806. Aus Angst falsch
verstanden zu werden, haben wir Bundesdeutschen heute aber Osterreich as Telil
unserer Geschichte und Kultur fast ganz verschwinden lassen. Wenn wir Schweizer
Dichter wie Gottfried Keller*” oder C.F. Meyer®® als deutsche Dichter bezeichnen, ist
das politisch unverdachtig, niemand hat jemals einen ,,Anschluss® der Schweiz an
Deutschland gefordert, seitdem diese sich 1648 endglltig vom Reich abgewandt
hatte. Bel Osterreichischen Dichtern ist das schon anders, und bei Kafka, Rilke u.a.
kommt noch hinzu, dass ihr Geburtsort Prag ist. Deutsche bzw. Osterreichische
Prégungen dieser Stadt oder tUberhaupt Bohmens werden heute eher verschwiegen.
Politische Verschiebungen im Zuge und Gefolge der beiden Weltkriege sollten unser
Kultur- und Geschichtsbewusstsein aber nicht zu sehr beeinflussen. Wir konnen
Immanuel Kant nicht as Russen ansprechen, weil sein Geburtsort heute im
russischen Machtbereich liegt, oder Albert Schweitzer als Franzosen, weil sein
Geburtsort heute in Frankreich liegt.

Wir Deutschen mussen, wohl den Mut zur Wahrheit aufbringen, wir dirfen die
Anschlussneurose verdréngen, und uns den ruhmreichen Episoden der deutschen
Geschichte widmen, die unter dem Banner Habsburgs abrollte. Die Schlacht auf dem
Marchfelde bei Wien (1278), in welcher Rudolf v. Habsburg Konig Ottokar von
Bohmen in seine Schranken wies, war kein dsterreichisches Ereignis, sondern ein

% Keller verbrachte seinen pragenden Jahre tibrigens in Deutschland ( Miinchen, Berlin).

% C.F. Meyer, as Lyriker Giberhaupt einer der GroRten in deutscher Sprache, zeigt in seinen Novellen
( z.B. Die Versuchung des Pescara ) eine romantische Liebe zum deutschen Reichsgedanken, wie sie
kein ,,deutscher" Autor je gezeigt hat.
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eminent wichtige deutsches. Karl V. war nicht, wie kirzlich in der Frankfurter
Algemeinen zu lesen war, ein dsterreichischer Kaiser, sondern eine Schlisselfigur
der deutschen und gesamteuropaischen Geschichte. Kaiserin Maria Theresia war
keine Osterreichische Herrscherin, sondern als Herrscherin eines wichtigen Tells des
damaligen Deutschlands eine der herausragenden Personen unserer gemeinsamen
Geschichte.® Das gilt auch fiir den 6sterreichischen Teil unserer Kultur.

2. Anschluss

Bei dem Wort Osterreich schwingt auch heute noch bei vielen der Anschluss vom
11. 3. 1938 mit. An der damals Uberwéltigenden Zustimmung der Deutsch -
Osterreicher zur Vereinigung mit Deutschland kann schlechterdings kein Zweifel
bestehen.*® Bei strahlender Nachmittagssonne hielt Adolf Hitler seinen Einzug in
Wien. Das Ergebnis ..kann nicht panegyrischer beschrieben sein, als es wirklich vor
sich gegangen war. Der Jubel der Massen kannte keine Grenzen. (2. Bd S. 272).
Glaise schliefdt aus, dass das Ergebnis der nach dem rechtlich vollzogenen Anschluss
veranstalteten Volksabstimmung v. 9. April 1938, welche mit 97% Ja - Stimmen
ergab, verfalscht worden sein konnte. Dazu habe keinerlei Grund bestanden.

Angesichts der Befangenheiten, die in der Bundesrepublik Deutschland bei diesem
Thema immer noch auftreten, ist erwdhnenswert, dass aus dem , Altreich”, welches
sich doch eigentlich Uber diesen Machtzuwachs hétte freuen missen, entsprechende
Jubelberichte vollig fehlen. Schon 1919 war die Treuebekundung von deutsch —
Osterreich Teil der Deutschen Republik zu sein bestenfalls lau aufgenommen
worden. Man war nicht dagegen. Man war sogar dafir, so wie der Vater des
Verfassers, aber richtige Begeisterung kam nicht auf. Es Gberwog die Meinung, dass
man Osterreich eigentlich nicht brauche. Es scheint also zwischen dem Deutschen
Reich und Osterreich anlasslich des Anschlusses ein dhnliches Begeisterungsgefalle
geherrscht zu haben, wie es 1990 anl&Rlich der Wiedervereinigung bestand. +*

Nach dem Anschluss sagt Glaise, nun wolle er zum gluhenden Partikularisten
werden und flgt erkldrend hinzu: nicht Separatisten ! (2. Bd S. 268). Glaise und
viele andere Osterreicher, die diesen Tag ersehnt hatten, erhofften sich von der
Vereinigung der beiden deutschen Staaten auch, dass die Traditionen Osterreichs in
dem grofReren gesamtdeutschen Rahmen zur Geltung gebracht wirden. 1940 muss
Glaise aber vermerken: Die prachtvolle nationalsozialistische und altreichsdeutsche
Politik hat aus Menschen, die am 10. April 1938 zu 80% gewiss ehrlich fur den
Anschluss gestimmt haben, vielfach Verbindetet der , unterdrickten Nationen®
gemacht. ( 2. Bd. S. 551)

Glaise und seine Generation dachten in dem durch den herkébmmlichen Begriff der
Staatlichkeit gezogenen Handlungsrahmen. Die Beseitigung der deutschen
Zweistaatlichkeit erschien als die notwendige Voraussetzung fur einen Iebendigen

% AuRerdem stammte ihre Mutter aus Norddeutschland, Braunschweig .

“0 Es fehlen Ubrigens entsprechende Jubel berichte aus dem Reich selbst, welches sich doch eigentlich
Uber diesen Machtzuwachs hétte freuen miissen. Man war nicht dagegen - so der Vater des Verfassers,
sogar dafur — aber richtige Begeisterung kam nicht auf.

** In Esser/Ruhr und anderen Stédten konnten die Kirchen erst mit Miihe und in letzter Stunde
bewogen werden, am 3. Oktober 1990 Dankgottesdienste zu veranstalten und die Glocken lauten
zulassen. Vielfach geschah einfach gar nichts.
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Austausch innerhalb des durch die gemeinsame Sprache vorgegebenen deutschen
Kulturraums; nur durch die politische Vereinigung werde dieser sich in der seit 1919
so dramatischen veranderten Welt behaupten kénnen. Es war weder in Deutschland
noch anderen Staaten gut vorstellbar, dass ein Nichtstaatsangehoriger, sei es Politik,
Kultur oder Wirtschaft, eine wichtige Rolle im Staate spielen kdnne. Gegenseitige
Befruchtung, Austausch von Personen in leitender Stellung, gegenseitige Teilhabe an
kulturellen und an politischen Entscheidungen waren nur denkbar innerhalb
desselben Staates. Glaise sagt daher dem Reichsinnenminister Frick 1939, es miisse
zwischen Osterreich und dem Altreich so werden, dass, wenn in Wien ein
preuRischer Generaldirektor angestellt wiirde, in Hamburg ein Osterreicher in
gleicher Funktion auftauchen mifite. ( 2. Bd. S. 366).

3. Heute

So weit sind wir heute langst! Auch ohne Anschluss. Wir sind sogar weiter. Im
Fruhjahr 2008 spielte sich der Kampf um die Macht im Volkswagenkonzern ab. Die
Herrschaft ist den Erben nach Ferdinand Porsche zugefallen, und niemand in
Deutschland scheint sich daran zu stéren, dass diese Osterreicher sind. Der Intendant
des Burgtheaters Wien, Peymann, hat die deutsche Staatsangehorigkeit; manchem
Wiener missfallen dessen Kunstvorstellungen, offenbar aber nicht seine Herkunft.
Das stort dort anscheinend ebenso wenig wie in Essen die Tatsache Anstold erregte,
dass der fruhere langjéhrige Prasident der IHK — Essen, Dr. S, ein bewusster
Osterreichischer aus Tirol war. Das gilt sogar in Bezug auf die Schweiz. Alsin den
1980er Jahren ein Deutscher, Maucher, zum Vorstandsvorsitzenden des Nestle —
Konzerns bestellt wurde, war das ein unerhorter und viel kommentierter Vorgang.
Seit Jahren fuhrt heute ein Auslander die Deutsche Bank AG, was zu Zeiten des
legendéren Vorstandsvorsitzenden Hermann Josef Abs (1901 — 94) vollig aul3erhalb
des Vorstellbaren lag. Wenn man an dem Chef der Deutschen Bank heute etwas
aussetzt, dann jedenfalls nicht, dal3 er Schweizer ist. Nicht nur die gemeinsame
Mitgliedschaft in der EU und nun auch die gemeinsame Euro - Wahrung mit
Osterreich haben erreicht, was Manner wie Glaise 1938 mit dem Anschluss erreichen
wollten.

Es ist daher nicht nur politische Korrektheit, wenn heute von einer staatlichen
Vereinigung Deutschlands und Osterreichs nicht die Rede ist. Kein Mensch will sie,
und eigentlich weil3 jeder hier und dort, dass der deutschen Gesamtkultur besser
genltzt ist, wenn es diese zwei Staaten gibt. Die Anschlussneurose sollte aso
aufhoren! Wir Deutschen und Osterreicher sollten wieder versuchen, uns gegenseitig
als Teil und Bereicherung der eigenen nationalen Identitét zu sehen.

4. Preuf3en

Wir Bundesdeutschen sind, oft ohne es zu wissen, weiterhin preufdisch gepréagt. Was
war aber denn, verglichen mit Osterreich, eigentlich PreuRen? Als die Hohenzollern
nach Brandenburg kamen ( 1415), hatten die Habsburger schon zweihundert Jahre
den Kaiserthron innegehabt.

Noch 1914, als das Zweite Deutsche Reich von Metz bis Memel und Pont - &

Mousson im Elsal3 reichte, war es nicht einmal halb so grol3 wie das Reich der
Habsburger. Kénig Friedrich Il war gewiss einer der bedeutendsten preuf3ischen
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Fursten, aber war er denn wirklich sehr viel mehr as ein Provinzfirst? War es denn
so etwas Grof3es, der von alen Seiten bedrangten Konigin von Béhmen, Maria
Theresia, ein bohmisches Nebenland, eben Schlesien, wegzunehmen? Trotz seines
Sieges blieb PreufRen im Deutschen Reich nur Zweiter nach Osterreich und war auch
aulBenpolitisch bel  weitem nicht so enflussreich. Die franzosischsprachige
Korrespondenz des ,, Philosophen von Sanssouci“ mit den Geistesgrof3en seiner Zeit
mag ihn ehren, so wie ihn die deutschsprachige Korrespondenz mit Fredersdorf,
nicht nur sprachlich, eher in ein Zwidicht rickt. Aber diese Briefe und
schriftstellerischen Versuche sind wohl nicht mehr als Feierabendstlicke verglichen
mit den klugen (ebenfalls fast ausschliefdlich franzosisch geschriebenen) politischen
Briefen, welche Maria Theresia an ihre Kinder und Verwandten, die auf mehr als der
Hélfte aller européischen Throne Platz gefunden hatten, schrieb, um sie mit sanft
Uberredender Bitte (Schiller) oder auch mit klaren Worten des Zorns an ihre
Pflichten zu erinnern.

Es ist hier nicht der Ort, PreuBen gegen Osterreich oder dieses gegen jenes
auszuspielen. Es kann hier auch nicht der offene und geheime Wettbewerb
dargestellt werden zwischen Norden und Stiden um den ersten Platz in der deutschen
Kultur. Sicher ist, dass die eigentimliche, auch von konfessionellen Pragungen
beeinflusste Dialektik dieses Wettbewerbs unserer Kultur ihren eigenen Reiz
verleiht. Der Osterreicher Rilke spricht uns auch deswegen so an, weil Gottfried
Benn, der Arzt aus Berlin, oft dasselbe, nur anders sagt — und umgekehrt. Vielleicht
wirde uns Robert Musil aus Klagenfurt weniger sagen, wenn wir nicht auch Thomas
Mann aus Lubeck vor Augen hétten. Brahms, der Hamburger gewinnt als Wiener,
und Schubert, der Osterreicher lebt von den Gedichten deutscher Dichter usw.

Ergebnis.  Deutschland in Osterreich in der Welt

Bismarck wehrte die Annexionsgelliste Napoleons |11 auf Luxemburg ab; ohne ihn
gabe es dieses damals zum Deutschen Bund gehdrende Firstentum nicht mehr. Eine
Bismarckstral3e gibt es im Grof3herzogtum trotzdem nicht. In Luxemburg sind einige
wichtige Stral3en nach Habsburgern benannt, nach Maria Theresia und ihrem Sohn
Joseph 11. Woher dieser Unterschied? Glaise zitiert 1940, einen Polen aus Krakau,
welches bis 1919 noch eine Osterreichische Stadt gewesen war. Warum denn die
PreuRen im Vergleich zu den Osterreichern gar so wenig nett seien und so
entsetzlich schrieen? ( 2. Bd. 543).

G. stelt in Gesprachen mit In- und Auslandern mit Genugtuung fest, welche
wunderbare Nachrede dieser alte, einst so gelasterte und doch so wunderbare Staat
Osterreich alltiberall finde. Es gebe schon wieder ein heimliches Osterreich, das von
Bregenz Uber Wien, Prag Reichenberg, Krakau Pressburg reicht. (2.Bd S. 624). Das
Einzugsgebiet der seit 1991 in Italien hervorgetretenen Lega Nord ist fast identisch
ist mit dem bis 1859 Osterreichischen Norditalien. Niemand zwar denkt an einen
Zusammenschluss mit Osterreich, aber offenbar wirken hier insgesamt angenehme
Erinnerungen an eine vergangene politische Konstellation mit. In Stidosteuropa sind
Osterreich und seine Unternehmer gern gesehen und erfolgreich. Deutschland
genieldt, weltwelt gesehen, einen ausgezeichneten Ruf; aber dieser ist anderer Art als
der, dessen Osterreich sich erfreut.
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An politischem Geschick ist das heutige Osterreich dem heutigen Deutschland
anscheinend nicht selten Uberlegen. Andererseits scheint man, wenn es um
Verlassichkeit und Durchsetzungsfahigkeit geht, Deutschland mehr zuzutrauen. Es
ist daher heute fast wieder ein wenig wie zu Zeiten der Habsburger und der
Hohenzollern. Ein Osterreich, das etwas preuRischer wére, mdchte manchmal
nitzlich sein. Mehr Osterreichisches in  Deutschland, etwas mehr von
Osterreichischem politischem kulturellem Selbstverstandnis wére fur beide Staaten
und unsere Nation ein wirklicher Gewinn. Fiir Europa auch.

M. A.
10. Juni 2008
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